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Karar No  :2016/932
Anahtar Kelimeler : Bagis ve Yardim, indirimlerin Reddi, Kanunen Kabul Edilemeyen
Gider
Ozeti :Miikellefin faaliyeti kapsamindaki kazanci ile dogrudan bir ilgisi bulunmayan giderin
kanunen kabul edilmeyen gider olacagindan bu gider nedeniyle O6denen katma deger
vergisinin indirim konusu yapilacagi hakkinda.
Temyiz Eden : ... Miistahzarlar1 Sanayi Anonim Sirketi
Vekili : Av. ...
Kars1 Taraf : Biiyiik Miikellefler Vergi Dairesi Baskanligi
Vekili : Av. ...
Istemin Ozeti : 2008 y1l1 islemleri incelenen davaci tarafindan bir kisim dernege teslim edilen
malzemeler ile bir kisim dernege yapilan ayni ve nakdi bagis ve yardimlarin gider olarak
kabul edilemeyecegi iddiasiyla katma deger vergisi indirimlerinin reddi suretiyle, kullanim
stiresi gegen veya kullanilmayacak hale gelen ve takdir komisyonu huzurunda imha edilen
mallara iligkin davaci sirketin yiiklendigi katma deger vergisinin indirilecek katma deger
vergisi olarak dikkate alinamayacagi belirtilerek ilave edilecek katma deger vergisi satirina
dahil edilip indirim hesaplarindan ¢ikarilmasi suretiyle ve ifa ettigi distribiitorliik hizmet
karsiliginda diizenlenmesi gereken faturayr diizenlemedigi ileri siiriilerek bu tutarin matraha
ilave edilerek yeniden diizenlenen beyan tablosu uyarinca 2008/12 dénemi i¢in salinan katma
deger vergisi ile tekerriir hiikiimleri uygulanarak kesilen vergi ziyai cezasinin kaldirilmasi
istemiyle dava agilmistir. Istanbul 7. Vergi Mahkemesinin 04.03.2013 giinlii ve E:2011/1867,
K:2013/673 sayili karariyla; davaci tarafindan bir kisim dernege teslim edilen malzemeler ile
bir kisim dernege yapilan ayni ve nakdi bagis ve yardimlarin davaci sirketin faaliyet konusu
kapsamindaki kazanci ile dogrudan bir illiyet bagimin bulunmamasi nedeni ile kazancin elde
edilmesi ve idame ettirilmesi i¢in yapilan genel gider olarak nitelendirilmesinin miimkiin
olmadig1 ve kazancin tespitinde indirimi kabul edilmeyen giderler dolayisiyla 6denen katma
deger vergisinin indirim konusu yapilamayacagi agik olarak diizenlendiginden, s6z konusu
hususlara iliskin olarak yapilan 6demelere iliskin katma deger vergisinin indirimlerden
cikarilmasinda hukuka aykirilik bulunmadigi, vergi kanunlarinda zayi olan mal veya zayi

olma kavramlarinin ne anlama geldigi hususunda bir aciklamaya yer verilmediginden zayi



olmanin kelime anlamimin ortaya konulmasi gerektigi, zayinin sozliikkteki anlaminin
kaybolma, yitme, kayip, yok olmus, elden ¢ikmis, mahvolmus olarak tanimlandigi, zayi
olmanin yitmek, kaybolmak olarak tarif edildiginin goriildiigli, bu itibarla, sebebi ne olursa
olsun ilgili mevzuat uyarinca teskil edilen resmi komisyonlar veya takdir komisyonu
huzurunda imha edilen mallarin yitip gitti§inin agik oldugu, 6te yandan Idarenin &nceki
uygulamalarinin aksi yonde olmasi uyusmazlik konusu mallarin nitelendirilmesinde her hangi
bir hukuki etkisinin olmayacagindan davacinin imha ettigi stoklarina iliskin olarak yiiklendigi
ve indirim konusu yaptigi katma deger vergisi tutarlarinin indirimlerden ¢ikarilmasinda
hukuka aykirilik goriilmedigi, davaci sirkete yurt disindan zarar telefi fonu adi altinda
getirilen paralarin aslinda ... Grubuna verilen hizmetin bedeli niteliginde oldugu ve soz
konusu fonlarin gelir olarak kanuni defterlere kaydedilmesi gerektiginden, bu bedellerin ilgili
donem kurum kazancina eklenmesinin yerinde oldugu, dayanak vergi ziyai cezas1 2005 yilina
iligkin olarak kesilip 2007 yilinda kesinlestiginden vergi ziyai cezasinin tekerriir hiikiimleri
uygulanarak artirilmasinin yasaya aykirt olmadigr gerekcesiyle davanin reddine karar
verilmistir. Kararin, hukuka aykir1 oldugu ileri siiriilerek bozulmasi istenilmektedir.
Savunmanin Ozeti : Temyiz isteminin reddi gerektigi savunulmustur.

Tetkik Hakimi Yavuz Sen'in Diisiincesi : Temyiz dilek¢esinde 6ne siiriilen hususlar,
temyize konu mahkeme kararinin bozulmasini saglayacak nitelikte bulunmadigindan temyiz
isteminin reddi gerektigi diisiiniilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Hiikiim veren Danistay Dordiincti Dairesince durusma yapilmasina gerek goriilmeyerek isin
esas1 incelenip geregi gorlsildii: Temyiz dilekgesinde ileri siiriilen iddialar, bozulmasi
istenilen kararin dayandigi gerekceler karsisinda, yerinde ve kararin bozulmasini saglayacak
durumda goriilmemistir. Bu nedenle, temyiz isteminin reddine ve kararin onanmasina,

07.03.2016 giinlinde oycokluguyla karar verildi.

KARSI OY

2008 yil1 islemleri incelenen davaci tarafindan bir kisim dernege teslim edilen malzemeler ile
bir kisim dernege yapilan ayni ve nakdi bagis ve yardimlarin gider olarak kabul
edilemeyecegi iddiasiyla katma deger vergisi indirimlerinin reddi suretiyle, kullanim siiresi
gecen veya kullanilmayacak hale gelen ve takdir komisyonu huzurunda imha edilen mallara
iliskin davaci sirketin yiiklendigi katma deger vergisinin indirilecek katma deger vergisi
olarak dikkate alinamayacagi belirtilerek ilave edilecek katma deger vergisi satirina dahil

edilip indirim hesaplarindan ¢ikarilmas1 suretiyle ve ifa ettigi distribiitorliik hizmet



karsiliginda diizenlenmesi gereken faturayr diizenlemedigi ileri siiriilerek bu tutarin matraha
ilave edilerek yeniden diizenlenen beyan tablosu uyarinca 2008/12 donemi i¢in salinan katma
deger vergisi ile tekerriir hiikiimleri uygulanarak kesilen vergi ziyai cezasinin kaldirilmasi
istemiyle acilana davayr reddeden Vergi Mahkemesi karar1 temyiz edilmistir. Dava konusu
tarhiyatin kullanim siiresi gecen veya kullanilmayacak hale gelen ve takdir komisyonu
huzurunda imha edilen mallara, distribiitorlik hizmetine ve Viral Hepatitle Savasim
Dernegi'ne bagka sirketten temin edilerek bedelsiz olarak teslim edilen malzemelere iliskin
matrah farki ile TSK Saglhk Vakfi, Usak Saglik Hizmetlilerini Destekleme Dernegi, Z.
Unsalan Bursa O.S. Onkoloji Dernegi, Afyon Saglik Tesisleri Yapim Onarmm Dernegi,
Karadeniz Teknik Universitesi Yardim Vakfi, Adnan Menderes Universitesi Vakfi, Bursa
Osman Sonmez Hastanesi Onkoloji Dernegi, Cocuk Solunum Yollar1 Hastaliklar1 Dernegi ve
Cocuk Gogiis Hastaliklart Dernegi'ne yapilan ayni ve nakdi bagis ve yardimlara iligkin matrah
farkina karst ileri siiriilen iddialar, bozulmasi istenilen kararin dayandigi gerekceler
karsisinda, yerinde ve kararin bozulmasini saglayacak durumda gorilmemistir. Tiirk
Gastroenteroloji Dernegi, Tibbi Onkoloji Dernegi ve Tiirk Hematoloji Dernegi tarafindan
diizenlenen kampanyalar kapsaminda, bu derneklere teslim edilen malzemelere iligkin fatura
tutarlarinin kurum kazancindan indirilemeyeceginden bahisle bu tutarlara iliskin katma deger
vergisi indirimlerinin beyanlardan ¢ikarilmasi suretiyle bulunan matrah farkina gelince; 213
sayilt Vergi Usul Kanunu'nun 3/B maddesinde, vergilendirmede, vergiyi doguran olay ve bu
olaya iliskin muamelelerin gergek mahiyetinin esas oldugu, vergiyi doguran olay ve bu olaya
iliskin muamelelerin gerek mahiyetinin yemin hari¢ her tiirlii delille ispatlanabilecegi
hiikmiine yer verilmis, 134’iincii maddesinde ise, vergi incelemesinden maksadin 6denmesi
gereken vergilerin dogrulugunu arastirmak, tespit etmek ve saglamak oldugu belirtilmistir.
Dosyanin incelenmesinden, davaci sirket hakkinda diizenlenen vergi inceleme raporu
uyarinca, Tlirk Gastroenteroloji Dernegi ile Tibbi Onkoloji Dernegi tarafindan, kalin bagirsak
kanserinde erken taninin 6nemine dikkat ¢ekmek amaciyla davaci sirketin sponsorlugunda
kolon kanseri bilgilendirme gilinleri kampanyas1 diizenlendigi, bu kapsamda ihtiya¢ duyulan
malzemelerin davaci sirket tarafindan ... Iletisim Hizmetleri Anonim Sirketi ve ... Halkla
Iligkiler Anonim Sirketi'nden temin edilerek anilan Derneklere teslim edildigi, ayrica Tiirk
Hematoloji Dernegi tarafindan lenf kanserinde erken taninin Onemine dikkate ¢ekmek
amaciyla davaci sirketin sponsorlugunda lenfoma bilinglendirme kampanyasi yapildigi,
kampanya kapsaminda ihtiya¢ duyulan malzemelerin davaci tarafindan ... Grup Tanitim
Hizmetleri Limited Sirketi, ... Medya Hizmetleri Anonim Sirketi ve Bilgi Iletisim Servisi

Limited Sirketinden temin edilerek Tiirk Hematoloji Dernegi'ne teslim edildigi, biitiin bu



harcamalarin “Pazarlama, Satis ve Dagitim Giderleri” hesabina bor¢ kaydedilmek suretiyle
giderlestirildigi, ancak s6z konusu harcamalarin miikellefin faaliyet konusuyla dogrudan bir
ilgisi olmadigindan kanunen kabul edilmeyen gider olarak kabul edilmesi gerektigi, ayrica
belirtilen harcamanin sportif alanda olmamasi nedeniyle sponsorluk harcamasi olarak da
kabul edilemeyecegi ileri siiriilerek dava konusu tarhiyatin yapildigi anlasilmistir. Adi gegen
Dernekler tarafindan, kolon kanseri ve lenf kanseri konusunda halkin bilinglendirilmesi
amaciyla diizenlenen kampanyalarin bir kisim giderlerinin davaci tarafindan karsilandigi
hususunda tartisma bulunmamaktadir. inceleme elamaninca, bu Dernekler kamuya yararli
dernek olmadiklarindan, davaci tarafindan yapilan harcamalar bagis ve yardim kapsaminda
goriilmemis, sportif nitelik tasimadiklarindan da sponsorluk harcamasi olarak kabul
edilmemis, ayrica davacinin faaliyet konusuyla ilgili olmadigi ileri siiriilerek pazarlama, satis
ve dagitim gideri olarak nitelendirilmemistir. Kolon kanseri ve lenf kanserine iliskin anilan
kampanyalarla, halkin belirtilen kanser tiirleri hakkinda farkindaliklara sahip olacaklari,
yapilacak tetkik, tarama ve bilgilendirmelere bagli olarak belirtilen hastaliklarin gerek teshis,
gerek tedavi asamasinda cesitli malzeme ve ilag kullaniminin gerekecegi, buna bagli olarak
da, bu malzeme ve ilag satisinda artis olacag aciktir. Ote yandan, anilan Dernekler tarafindan
yukarida sozii edilen kampanyalar kapsaminda bastirilarak dagitilan brosiirlerin tizerinde "...
Miistahzarlar1 Anonim Sirketinin katkilariyla" ibaresine yer verildigi goriilmektedir.
Davaciin ilag ve ilag aktif maddesi ithalati ile bunlarin yurt iginde toptan satisi, dagitimi ve
pazarlamasi faaliyetinde bulundugu, anilan hastaliklarin teshis ve tedavisinde kullanilacak
olan ilaglarin davaci sirket tarafindan temin edilerek satisinin yapildig: dikkate alindiginda,
s0z konusu kampanyalar kapsaminda dagitilan brosilirlerde davaci sirketin adina yer
almasiyla, sektorde belirli bir pazar payina sahip olan davacinin ve buna bagl olarak da
davacinin satis ve pazarlamasini yaptig ilaglarin tanitimi yapilarak satiglarinin arttirilmasina
olumlu yonde katkida bulundugunun kabulii gerekmektedir. Bu durumda, davaci sirket
tarafindan s6z konusu kampanyalarin yiiriitiilmesi i¢in temin edilerek anilan Derneklere
teslim edilen malzemelere iliskin harcamalarin ana faaliyet konusu ile ilgili olarak
“Pazarlama, Satis ve Dagitim Giderleri” kapsaminda degerlendirilmesi gerektiginden aksi
yonde verilen Mahkeme kararmin bu kisminda hukuka uyarlik goriilmemistir. Agiklanan
nedenlerle, davacinin temyiz isteminin kismen kabuliiyle Mahkeme kararinin, Tiirk
Gastroenteroloji Dernegi, Tibbi Onkoloji Dernegi ve Tiirk Hematoloji Dernegi tarafindan
diizenlenen kampanyalar kapsaminda teslim edilen malzemeler nedeniyle bulunan matrah

farkina iliskin kisminin bozulmasi gerektigi goriisiiyle karara katilmiyoruz.



