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Anahtar Kelimeler: Abonelik Sozlesmesi, Gecikme Faizi, Tahsil Edilince Beyanname
Verilmesi

Ozeti: Abonelik sozlesmeleri uyarinca yapilan tiiketim sonucunda diizenlenen faturalarin
zamaninda ddenmemesi nedeniyle hesaplanan faiz icin tahsil edildigi, tarih itibariyle katma
deger vergisi beyannamesi verilebilecegi hakkinda.

Temyiz Eden: Ankara Vergi Dairesi Bagkanligi (Mithatpasa Vergi Dairesi Miidiirliigii)
Kars1 Taraf: ... Elektrik Dagitim Anonim Sirketi
Vekili : Av. ...

Istemin Ozeti : Elektrik dagitim faaliyeti ile istigal eden davaci sirketin abonelik
sozlesmelerine binaen, son Odeme tarihine kadar 6denmeyen fatura borcu dolayisiyla
hesaplanan gecikme zammi i¢in tahakkuk asamasinda yapilmasi gereken hasilat kaydinin
tahsil asamasinda yapilmak suretiyle katma deger vergisi matrahlarinin zamaninda beyan
edilmedigi gerekgesiyle hakkinda diizenlenen vergi inceleme raporu dogrultusunda
2010/4’lncti donemi i¢in salman katma deger vergisi ile tekerriir hiikiimleri uygulanmak
suretiyle kesilen ziyai cezali cezasinin kaldirilmasi istemiyle dava agilmistir. Ankara 1. Vergi
Mahkemesinin 17.04.2013 giinlii ve E:2013/420, K:2013/670 sayili karariyla; Tiirk Vergi
Sistemi esas olarak tahakkuk esasini kabul edildigi, tahakkuk, gelirin mahiyet ve tutar olarak
kesinlesmesi anlamina geldigi, hizmetten yararlanan aboneler ile tiiketiciler arasinda yapilan
abonman sozlesmesinin cezai bir sart1 olan gecikme zamminin, abone tarafindan, faturada
belirtilen son 6ddeme tarihine kadar bir 6demede bulunulmamas: halinde, 6deme anina kadar
giinliik olarak hesaplandigi, ancak, tiliketici tarafindan s6z konusu 6demenin ne zaman
yapilacagi ise bilinemedigi, dolayisiyla, ister son 6deme tarihinin ertesi giinli yapilsin, isterse
cok sonraki bir tarihte fatura 6denmis olsun, davaci tarafindan s6z konusu fatura bedelinin geg
O0denmesi nedeniyle tahakkuk ettirilecek gecikme zammi tutar1 katma deger vergisi
beyannamelerinin beyan edildigi an itibariyle 6nceden bilinebilir olmadigi, s6z konusu gelirin
mahiyet ve tutar itibariyle kesinlesmesi ancak tiiketicinin 6deme yaptig1 anda gerceklestigi,
ote yandan, Genel Tebligdeki “vade farki faturasinin diizenlendigi tarih” ve sirkiilerdeki
alinan bedel” ve “yapilan ddemeler” seklindeki ifadelerin tiiketici tarafindan fiilen yapilmis
bir 6demeyi isaret ettigi, bu haliyle hem 6deme zamaninin belirlenerek gecikme yasanan giin
sayisinin tespiti hem de isletilecek faiz lizerinden gecikme zammu tutarinin belirlenmesi ve
dolayisiyla gecikme faizinden dogan katma deger vergisinin tahakkuk ettirilebilmesi i¢in fiili
O0demeyi gerekli gordiigii de dikkate alindiginda, davaci sirket adina tekerriir hiikiimleri
uygulanmak suretiyle yapilan vergi ziyai cezali katma deger vergisi tarhiyatinda hukuka



uyarlik bulunmadig1 gerekgesiyle davanin kabuliine karar verilmistir. Kararin, hukuka aykiri
oldugu ileri siiriilerek bozulmasi istenilmektedir.

Savunmanin Ozeti : Cevap verilmemistir.

Tetkik Hakimi Sevki Metin Aydin'in Diisiincesi : 3065 Sayili Katma Deger Vergisi
Kanunu’nun 1’nci maddesinde; Ticari, zirai, smai faaliyet ve serbest meslek faaliyeti
cercevesinde yapilan teslim ve hizmetlerin katma deger vergisine tabi oldugu ve bu
faaliyetlerin devamliligi, kapsami ve niteliginin Gelir Vergisi Kanunu’nun hiikiimlerine gore,
Gelir Vergisi Kanunu’nda ag¢iklik bulunmadigi hallerde, Tiirk Ticaret Kanunu’nun ve diger
ilgili mevzuat hiikiimlerine gore tayin ve tespit edilecegi hiikkme baglanmistir. Ayn1 Kanun’un
2’nci maddesinde su, elektrik, gaz, 1sitma, sogutma ve benzeri sekillerdeki dagitimlarin da
mal teslimi oldugu; Kanun’un 10’uncu maddesinin g bendinde ise su, elektrik, gaz, 1sitma,
sogutma ve benzeri enerji dagitim veya kullanimlarinda katma deger vergisini doguran olayin
meydana gelmesinin bunlarin bedellerinin tahakkuk ettirilmesi oldugu belirtilmistir. Diger
taraftan, 3065 sayili Kanun’un 20’inci maddesinde teslim ve hizmet islemlerinde matrahin, bu
islemlerin karsiligini teskil eden bedel oldugunun ve bedel deyiminin; mali teslim alan veya
kendisine hizmet yapilan veyahut bunlar adina hareket edenlerden bu islemler karsiliginda her
ne suretle olursa olsun alinan veya bunlarca bor¢lanilan para, mal ve diger suretlerde saglanan
ve para ile temsil edilebilen mevzuat, hizmet ve degerler toplamini ifade ettigi hiikiim altina
almmigtir. Kanun’un 24’{incii maddesinin ¢ bendinde ise vade farki, fiyat farki, faiz, pirim
gibi cesitli gelirler ile servis ve benzeri adlar altinda saglanan her tiirlii menfaat, hizmet ve
degerlerin matraha dahil oldugu hiikme baglanmistir. Katma deger vergisi miikelleflerinin
faaliyetleri ile ilgili alacaklarinin zamaninda 6denmemesi nedeniyle alacaklilardan tahsil
ettikleri gecikme zammi, bir finansman hizmetinin karsiliginin teskil ettiginden 3065 sayil
Katma Deger Vergisi Kanunu’nun 1°nci maddesi gereginde vergiye tabi olup, alacaklarin
tahsil sirasinda, gecikme zammi ismi altinda elde edilen gelirler tahsil edildigi donemde
katma deger vergisine tabi olacagi gerekcesiyle Mahkeme kararinin onanmasi gerektigi
diistiniilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Hiikiim veren Damistay Dordiincii Dairesince geregi goriisiildii: Temyiz dilek¢esinde ileri
siriilen iddialar, bozulmasi istenilen kararin dayandigi gerekceler karsisinda, yerinde ve
kararin bozulmasini saglayacak durumda goriilmemistir. Bu nedenle, temyiz isteminin reddine
ve kararin onanmasina, 02.03.2016 giinlinde oygokluguyla karar verildi.

KARSI OY X- Elektrik dagitim faaliyeti ile istigal eden davaci sirketin abonelik
sOzlesmelerine binaen, son Odeme tarihine kadar 6denmeyen fatura borcu dolayisiyla
hesaplanan gecikme zammi i¢in tahakkuk asamasinda yapilmasi gereken hasilat kaydinin
tahsil asamasinda yapilmak suretiyle katma deger vergisi matrahlarinin zamaninda beyan
edilmedigi gerekgesiyle hakkinda diizenlenen vergi inceleme raporu dogrultusunda
2010/4’lncti donemi i¢in saliman katma deger vergisi ile tekerriir hiikiimleri uygulanmak
suretiyle kesilen ziyai cezali cezasinin kaldirilmasi istemiyle agilan davanin kabuliine karar
veren Vergi Mahkemesi karar1 temyiz edilmistir 3065 Sayili Katma Deger Vergisi
Kanunu’nun 1. Maddesinde; Ticari, zirai, smnai faaliyet ve serbest meslek faaliyeti



cercevesinde yapilan teslim ve hizmetlerin katma deger vergisine tabi oldugu ve bu
faaliyetlerin devamliligi, kapsami ve niteliginin Gelir Vergisi Kanunu’nun hiikiimlerine gore,
Gelir Vergisi Kanununda agiklik bulunmadigi hallerde, Tiirk Ticaret Kanununun ve diger
ilgili mevzuat hiikiimlerine gore tayin ve tespit edilecegi hiikkme baglanmistir. Ayn1 Kanun’un
2. Maddesinde su, elektrik, gaz, 1sitma, sogutma ve benzeri sekillerdeki dagitimlarin da mal
teslimi oldugu; Kanun’un 10. Maddesinde ise su, elektrik, gaz, 1sitma, sogutma ve benzeri
enerji dagitim veya kullanimlarinda katma deger vergisini doguran olaymn meydana
gelmesinin bunlarin bedellerinin tahakkuk ettirilmesi oldugu belirtilmistir. Ote yandan, 3065
saylll Kanun’un 20. maddesinde teslim ve hizmet islemlerinde matrahin, bu islemlerin
karsiligini teskil eden bedel oldugunun ve bedel deyiminin; mali teslim alan veya kendisine
hizmet yapilan veyahut bunlar adina hareket edenlerden bu islemler karsiliginda her ne suretle
olursa olsun alinan veya bunlarca bor¢lanilan para, mal ve diger suretlerde saglanan ve para
ile temsil edilebilen mevzuat, hizmet ve degerler toplamini ifade ettigi diizenlenerek kanunun
24. maddesinde de; vade farki, fiyat farki, faiz, pirim gibi ¢esitli gelirler ile servis ve benzeri
adlar altinda saglanan her tiirlii menfaat, hizmet ve degerlerin matraha dahil oldugu hiikme
baglanmistir. Bu cercevede, ticari ve sinai faaliyet kapsaminda yiiriitiilen, su, elektrik, gaz,
1sitma, sogutma ve benzeri enerji dagitim ve kullanimlarinda bunlarin tahakkuk ettirilen
bedellerinin 6denmemesi veya ge¢ ddenmesi halinde; s6z konusu tiirdeki mallart teslim
alanlardan her ne suretle olursa olsun alinan veya bunlarca borglanilan gecikme faizi, gecikme
zammi, gecikme tazminati veya ge¢ ddeme tazminatt gibi unsurlarin hem ticari veya sinai
kazancin belirlenmesinde hem de katma deger vergisi matrahin belirlenmesinde dikkate
almacag1 tartismasizdir. Dosyanin incelenmesinden; davacit hakkinda diizenlenen vergi
inceleme raporu dogrultusunda, elektrik dagitim faaliyeti ile istigal eden davacinin
uyusmazlik konusu dénemde abonelik sézlesmelerine binaen, son 6deme tarihine kadar
o0denmeyen fatura borcu dolayisiyla hesaplanan gecikme zammu i¢in tahakkuk asamasinda
yapilmas1 gereken hasilat kaydinin tahsil asamasinda yapilmak suretiyle katma deger vergisi
matrahlarinin fazla veya eksik beyan edildigi, davaci tarafindan gecikme faizlerinin son
odeme tarihinden itibaren ay sonuna kadarki siire¢ i¢in gilinliik olarak tahakkuk yapilip katma
deger vergisi beyanlarina yansitilmasinin gerektigi, 6demenin yapildigi ayin basi ile 6deme
ginii i¢in de giinlilk gecikme faizi hesaplanmasi gerektiginden bahisle yeniden yapilan
hesaplama dogrultusunda dava konusu vergi ziyai cezali tarhiyatin 6nerildigi anlagilmaktadir.
Tiirk vergi sisteminde, kural olarak tahakkuk esasi benimsenmistir. Vergilendirilmesi tahsil
esasina baglanan kazang tiirleri istisna olmak kaydiyla, vergilendirilecek unsurlarin kendi
Kanunlarindaki usule gore tahakkuk etmesi halinde ilgili donemlerinde beyan edilmeleri
gerekmektedir. Davaci tarafindan yapilan uygulama sonucunda gecikme zammi olarak ifade
edilen faiz talep hakkinin, tahsilat asamasinda beyan edildigi ileri siiriilmektedir. Ancak
davaci adina her giin isleyen ve katma deger vergisi yoniinden de her ay itibariyle tahakkuk
eden s6z konusu alacagin vergilendirme donemi itibariyle katma deger vergisi beyannamesine
dahil edilmesi gerekmektedir. Bu nedenle Davali idarenin temyiz isteminin kabuliiyle
Mahkeme kararinin bozulmasi gerektigi goriisiiyle Dairemiz kararina katilmiyorum.



KARSI OY XX

Elektrik dagitim faaliyeti ile istigal eden davaci sirketin abonelik sozlesmelerine binaen, son
O0deme tarihine kadar 6ddenmeyen fatura borcu dolayisiyla hesaplanan gecikme zammi igin
tahakkuk asamasinda yapilmasi gereken hasilat kaydinin tahsil asamasinda yapilmak suretiyle
katma deger vergisi matrahlarinin zamaninda beyan edilmedigi gerekcesiyle hakkinda
diizenlenen vergi inceleme raporu dogrultusunda 2010/4’lincti donemi i¢in salinan katma
deger vergisi ile tekerriir hiikkiimleri uygulanmak suretiyle kesilen ziyai cezali cezasinin
kaldirilmasi istemiyle agilan davanin kabuliine karar veren Vergi Mahkemesi karar1 temyiz
edilmistir. 3065 Sayili Katma Deger Vergisi Kanunu’nun 1. Maddesinde; Ticari, zirai, sinai
faaliyet ve serbest meslek faaliyeti ¢ercevesinde yapilan teslim ve hizmetlerin katma deger
vergisine tabi oldugu ve bu faaliyetlerin devamliligi, kapsami ve niteliginin Gelir Vergisi
Kanunu’nun hiikiimlerine gore, Gelir Vergisi Kanunu’nda aciklik bulunmadig: hallerde, Tiirk
Ticaret Kanunu’nun ve diger ilgili mevzuat hiikkiimlerine gore tayin ve tespit edilecegi hiikkme
baglanmistir. Ayn1 Kanun’un 2. Maddesinde su, elektrik, gaz, 1sitma, sogutma ve benzeri
sekillerdeki dagitimlarin da mal teslimi oldugu; Kanun’un 10. Maddesinde ise su, elektrik,
gaz, 1sitma, sogutma ve benzeri enerji dagitim veya kullanimlarinda katma deger vergisini
doguran olayin meydana gelmesinin bunlarin bedellerinin tahakkuk ettirilmesi oldugu
belirtilmistir. Ote yandan, 3065 sayili Kanun’un 20. maddesinde teslim ve hizmet
islemlerinde matrahin, bu islemlerin karsiligint teskil eden bedel oldugunun ve bedel
deyiminin; mali teslim alan veya kendisine hizmet yapilan veyahut bunlar adina hareket
edenlerden bu islemler karsiliginda her ne suretle olursa olsun aliman veya bunlarca
bor¢lanilan para, mal ve diger suretlerde saglanan ve para ile temsil edilebilen mevzuat,
hizmet ve degerler toplamini ifade ettigi diizenlenerek kanunun 24. maddesinde de; vade
farki, fiyat farki, faiz, pirim gibi ¢esitli gelirler ile servis ve benzeri adlar altinda saglanan her
tiirlii menfaat, hizmet ve degerlerin matraha dahil oldugu hiikme baglanmistir. Bu cercevede,
ticari ve smai faaliyet kapsaminda yliriitiilen, su, elektrik, gaz, 1sitma, sogutma ve benzeri
enerji dagitim ve kullanimlarinda bunlarin tahakkuk ettirilen bedellerinin 6denmemesi veya
ge¢ 0denmesi halinde; s6z konusu tiirdeki mallari teslim alanlardan her ne suretle olursa olsun
alinan veya bunlarca bor¢lanilan gecikme faizi, gecikme zammi, gecikme tazminati veya geg
O0deme tazminati gibi unsurlarin hem ticari veya sinai kazancin belirlenmesinde hem de katma
deger vergisi matrahin belirlenmesinde dikkate alinacagi tartismasizdir. Bu itibarla su,
elektrik, gaz, 1sitma, sogutma ve benzeri enerji dagitim ve kullanimlarinda; bunlarin tahakkuk
ettirilen bedellerinin geg¢ tahsil edilmesine bagli olarak talep edilen gecikme faizi ve benzeri
unsurlarin katma deger vergisine tabi olabilmesi i¢in mutlaka tahakkuk ettirilmis olmasi
gereklidir. Zira, yukarida yer verilen 3065 sayili kanunun bu tiir teslimler i¢in vergiyi doguran
olayin meydana gelmesini bunlarin bedellerinin tahakkuk ettirilmesine baglanmistir. Bu
nedenle, uyusmazlik konusu olayda; kurumlar vergisinden farkli olarak katma deger vergisi
acisindan oOncelikle elektrik kullanim bedellerinin 6denmesine bagli olarak talep edilen
gecikme faizi ve benzeri 6demelerin tahakkuk zamaninin tayin ve tespiti i¢in perakende satis
sozlesmeleri ile davaciin taraf oldugu ikili sdzlesmelere bakilarak karar verilmesi icap
etmektedir. Elektrik, satis ve abone soOzlesmelerinde gecikme faizlerinin ve benzeri
Odemelerin tahakkuk anina iligkin bir belirleme yoluna ge¢ 6denen elektrik bedellerinin tahsili
acisindan s6z konusu unsurlarin tahsil edilmesi ve tahakkuk ettirilmesinde hukuka aykirilik



bulunmamaktadir. Bu kapsamda, gecikme faizi ve benzeri unsurlar tahakkuk zamaninin
belirlenmesi amaciyla perakende satis sozlesmeleri ile davacinin taraf oldugu ikili satig
sozlesmelerinde konu ile ilgili belirlemeler olup olmadigmin ve miisterilerine fatura
diizenleme ile ilgili olarak davaci sirket uygulamalarinin arastirilarak karar verilmesi
gerekmektedir. Agiklanan nedenlerle, mahkeme kararinin bozulmasi gerektigi goriisiiyle
Dairemiz kararina katilmiyorum.



