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Ozeti :Inceleme yetkisi bulunan takdir komisyonlarinim, sahte oldugu tespitli faturalara konu
katma deger vergisi indirimlerinin reddi yetkisi bulundugu hakkinda.

Temyiz Eden : Sarigazi Vergi Dairesi Miidiirliigii Vekili : Av. ...
Kars1 Taraf : ... Kargo Lojistik Sanayi ve Ticeret Limited Sirketi

Istemin Ozeti: Davaci adima, sahte fatura kullandigindan bahisle takdir komisyonu kararina
dayanilarak 2009 yilinin Nisan ila Aralikdonemlerine iligkin olarak re'sen salinan bir kat vergi
ziyar cezali katma deger vergisinin kaldirilmasi istemiyle dava acilmustir. Istanbul 11. Vergi
Mahkemesinin 22.12.2015 giin ve E:2015/1455, K:2015/2555 sayili karartyla; 213 sayili
Vergi Usul Kanunu’nun 74'lincli maddesinin (a) fikrasinin (1) numarali bendinde, yetkili
makamlar tarafindan istenilen matrah ve servet takdirlerini yapmak, (2) numarali bendinde
ise, vergi kanunlarinda yazil fiat, licret veya sair matrah ve kiymetleri takdir etmek takdir
komisyonunun gorevleri olarak belirlendigi, 3065 sayili Katma Deger Kanunu’nda 6ngoriilen
indirim mekanizmasi, vergilendirme teknigi agisindan, matrah takdirinden farkli bir miiessese
olup miikelleflerin gerek sahte fatura kullanmalar1 gerek defter ve belgelerini ibraz
etmemeleri gibi durumlarda, matrah takdirini gerektiren bir hususun bulunmamasi nedeniyle,
bu tir fiillerin, 3065 sayili Katma Deger Vergisi Kanunu’nun 29'uncu ve 34'lncii
maddelerinde diizenlenen indirim mekanizmas1 i¢inde degerlendirilmesi suretiyle, katma
deger vergisi indirimleri yoniinden yapilacak vergi incelemesiyle bir sonuca baglanmasi
gerektigi, bu nedenle, bu gibi hallerde, miikelleflerin matrah takdiri i¢in takdir komisyonlarina
sevk edilmesi ve kendisine matrah, servet ve kiymet takdiri gorevi verilmis olan ve katma
deger vergisi indirim reddi yetkisi bulunmayan takdir komisyonlarinca alinan karara istinaden
tarhiyat yapilmasinin miimkiin olmadig1 gerekgesiyle vergi ve ceza kaldirilmistir. Davali idare
tarafindan, hakkinda sahte fatura diizenlemekten dolay1 inceleme yapilan miikelleften Ba
bildirimlerinde mal aldigini bildiren davaci adina yapilan tarhiyatin hukuka uygun oludugu
ileri siiriilerek kararin bozulmasi istenmistir. Savunmanin Ozeti : Savunma verilmemistir.
Tetkik Hakimi : Tugba KOKMEN Diisiincesi : Temyiz isteminin reddi gerektigi
diistiniilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Hiikiim veren Danistay Uciincii Dairesince isin geregi goriisiiliip diisiiniildii: 213 sayil1 Vergi
Usul Kanunu’nun 30’uncu maddesinde, re'sen vergi tarhi, vergi matrahinin tamamen veya
kismen defter, kayit ve belgelere veya kanuni Oolgiilere dayanilarak tespitine imkan
bulunmayan hallerde takdir komisyonlar1 tarafindan takdir edilen veya vergi incelemesi



yapmaya yetkili olanlarca diizenlenmis vergi inceleme raporrlarinda belirtilen matrah veya
matrah kismi lizerinden vergi tarh olunmasi seklinde tanimlanmis, maddenin vergi matrahinin
tamamen veya kismen defter, kayit ve belgelere

veya kanuni Olc¢iilere dayanilarak tespitinin miimkiin olmadig1 halleri diizenleyen bentleri
arasinda sayilan tutulmasi zorunlu olan defterlerin veya verilen beyannamelerin gercek
durumu yansitmadigina dair delil bulunmasi hali re'sen tarh sebebi olarak dngdriilmiistiir.

Ayni Kanun’un 31'inci maddesinde, takdir komisyonunca belli edilen matrah veya matrah
kisminin takdir kararina baglanilacagi belirtilmig, 74'liincii maddesinin (a) fikrasinin 1'inci
bendinde, yetkili makamlar tarafindan istenilen matrah ve servet takdirlerini yapmak; 2'inci
bendinde ise vergi kanunlarinda yazili fiat, iicret veya sair matrah ve kiymetleri takdir etmek
komisyonun gorevleri olarak belirlenmis, 75'inci maddesinde de, takdir komisyonlarinin
74'lncli maddedeki gorevleri dolayistyla bu konunda yazili inceleme yetkisine haiz olduklari
diizenlenmistir.

3065 sayili Katma Deger Vergisi Kanunu’nun 1'inci maddesinde, ticari faaliyet ¢ercevesinde
yapilan teslim ve hizmetlerin katma deger vergisine tabi oldugu, 20'nci maddesinde, teslim ve
hizmet islemlerinin karsiligini teskil eden bedelin katma deger vergisi matrahini olusturdugu
kurala baglanmig, ayn1 Yasanin 29'uncu maddesinde, miikelleflerin, vergiye tabi islemleri
iizerinden hesaplanan katma deger vergisinden, kendilerine yapilan teslim ve hizmetler
dolayisiyla hesaplanarak, diizenlenen fatura ve benzeri vesikalarda gosterilen katma deger
vergisini indirebilecekleri, 34'lincli maddesinin 1'inci bendinde ise yurt i¢inden saglanan veya
ithal olunan mal ve hizmetlere ait katma deger vergisinin alis faturas1 veya benzeri vesikalar
ve giimrik makbuzu iizerinde ayrica gosterilmek ve bu vesikalar kanuni defterlere
kaydedilmek sartiyla indirilebilecegi ongoriilmiistiir.

Yikiimlilerin 3065 sayili Yasanin 29'uncu maddesinde o©ngoriillen vergi indirimini
yapabilmeleri i¢in vergisi indirim konusu yapilabilecek islemlerle ilgili fatura ve benzeri
vesikalarin gergegi yansitmasit ve kendilerine yapilan teslim ve hizmetler dolayisiyla
diizenlenen fatura ve benzeri belgeler iizerinde gosterilen katma deger vergisinin gercekten
O6denmis olmas1 gerekmektedir.

3065 sayili Katma Deger Vergisi Kanunu’nun 29'uncu ve 34'lincii maddelerinde diizenlenen
katma deger vergisi indiriminden yararlanma sartlarinin yerine getirilmedigi hususunun tespit
edilmesi halinde vergi dairesince miikellefin katma deger vergisi indirimlerinin reddi suretiyle
hakkinda tarhiyat yapilabilecektir. Vergi inceleme raporuyla yapilmasi gerektigi yolunda
herhangi bir yasal zorunluluk bulunmadigindan, inceleme yetkisine haiz takdir
komisyonlarinca da yapilabilecek olan bu tespit sonucunda, sahteligi saptanmis faturalara
konu indirimler reddedilebilecektir.

Dosyanin incelenmesinden, davacinin, hakkinda sahte belge diizenleme nedeniyle inceleme
talep edilen miikelleften emtia aliminda bulundugunu 2009 yilina iligkin Ba bildirimleriyle
beyan ettigi hususunun Vergi Denetim Kurulu Anadolu Kiiciik ve Orta Olgekli Miikellefler
Grup Bagkanliginin 14.11.2014 tarih ve 195-93 sayili yazisiyla bildirilmesi {izerine, takdire
sevk edildigi ve takdir komisyonunca sahte oldugu iddia edilen faturalarda yer alan katma



deger vergisi indirimleri reddedilmek suretiyle yapilan tarhiyatlara karsi dava acildig
anlagilmistir.

Yukarida yer alan agiklamalar dogrultusunda takdir komisyonlarinin katma deger vergisi
indirimlerinin reddi yetkisi bulunmakla birlikte, 14.11.2014 tarih ve 195-93 sayili yazida
belirtildigi lizere davacinin defterine kaydettigi s6z konusu faturalari diizenleyen miikellef
incelemeye sevk edilmis olup incelemenin sonug¢landigina dair dosyada bir bilgi ve belge
bulunmamast nedeniyle takdirin dayanagmin bulundugundan s6z edilemeyeceginden
tarhiyatin bu gerekg¢eyle kaldirilmasi gerekirken yazili gerekgeyle kaldirilmasi yolunda verilen
kararda sonucu itibartyla hukuka aykirilik goriilmemistir. Agiklanan nedenlerle temyiz
isteminin reddine, kararin teblig tarihini izleyen onbes giin i¢inde Danistay nezdinde kararin
diizeltilmesi yolu agik olmak iizere, 16.06.2016 tarihinde oybirligiyle karar verildi.



