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TAKDIiR KOMiSYONU KARARINA iSTINADEN KDV iNDiRiMINiN REDDI

RESEN SALINAN KATMA DEGER VERGILERI iLE BiR KAT TUTARINDA KESILEN VERGI ZiYAI
CEZALARININ KALDIRILMASI iSTEMi

TAKDiR KOMISYONLARININ VERDIKLERi KARARLARIN YARGI ORGANLARINCA TASDiK
EDIiLMESI

iCTIHAT METNi
OZET:

Uzun siiredir istikrar kazanan kazai bir uygulama olan takdir komisyonlarinin KDV indirim yetkisinin
olmadig1 hususu, mahkemelerce bu gerekce ile verilen kararlar bir sekilde sahte ya da yaniltici belge
kullanarak KDV indirimi elde eden miikelleflerin yiiziinii giildiirtiyordu. Vergi Dava Daireleri Kurulu'nca
yapilan goriis degisikligi ile bundan sonra takdir komisyonlarinin bu ydnde verdikleri kararlarin yargi
organlarinca da tasdik edilecegini, diger bir deyisle bu y6nde salinan vergi veya cezaya karsi agilan
davanin RETLE sonuglanacagi diistiniilmektedir. Bununla birlikte mahkemenin bundan sonra belirlenen
konuda dikkate alacagi kriter takdir komisyonlarinin karar verirken usul ve esas acgisindan muteber bir
inceleme raporuna dayanip dayanmadigi ya da yaptigi incelemenin hukuken kabul edilip
edilemeyecegidir.

istemin Ozeti : Davaci adina, kayitlarina intikal ettirdigi bir kisim faturanin gercek bir mal veya hizmet
teslimine dayanmadig ileri siirtilerek takdir komisyonu kararlarina istinaden, deginilen faturalara konu
katma deger vergisi indirimlerinin reddi suretiyle 2008 yilinin Subat ila Kasim donemleri i¢in re'sen
salinan katma deger vergileri ile bir kat tutarinda kesilen vergi ziya1 cezalarinin kaldirilmasi istemiyle
dava agilmistir.

Istanbul 7. Vergi Mahkemesi, 30.12.2015 giin ve E:2014/2784, K:2015/3209 sayil karariyla; takdir
komisyonlarinin gorevinin, 213 sayili Vergi Usul Kanunu uyarinca, yetkili makamlar tarafindan istenilen
matrah ve servetler ile vergi kanunlarinda yazil fiat, iicret veya sair matrah ve kiymetleri takdir etmek
oldugu, 3065 sayili Katma Deger Vergisi Kanununda 6ngoriilen indirim mekanizmasi, vergilendirme
teknigi acisindan, matrah takdirinden farkli olup miikelleflerin; gerek sahte fatura kullanmalar1 gerekse
defter ve belgelerini ibraz etmemeleri gibi durumlarda, matrah takdirini gerektiren bir hususun
bulunmamasi nedeniyle, bu tiir fiillerin, Katma Deger Vergisi Kanununun 29 ve 34'lincii maddelerinde
diizenlenen indirim mekanizmas1 i¢ginde degerlendirilmesi suretiyle, katma deger vergisi indirimleri
yoniinden yapilacak vergi incelemesi ile bir sonuca baglanmasi gerektigi, bu gibi hallerde, miikelleflerin
matrah takdiri icin takdir komisyonlarina sevk edilmesi ve kendisine matrah, servet ve kiymet takdiri
gorevi verilmis olan ve katma deger vergisi indirim reddi yetkisi bulunmayan takdir komisyonu karari
uyarinca tarhiyat yapilmasinin miimkiin olmadigi gerekeesiyle vergilendirmeyi kaldirmistir.

Davali idarenin temyiz istemini inceleyen Danistay Dordincii Dairesi 27.3.2017 giin ve E:2016/19279,
K:2017/3057 sayili karariyla; takdir komisyonu, biitiin vergi tiirleri icin matrah takdirine yetkili olup, aksi
yonde herhangi bir kisitlama olmadig, vergi tiirleri bakimindan matrahin nasil hesaplanacaginin, kendi
ozel kanunlarinda diizenlenen “istisna”, “muafiyet”, “kanunen kabul edilmeyen gider”, “oran”, “indirim
mekanizmas1” gibi ¢esitli vergisel kurumlar ile belirlendigi, takdir komisyonlarinin, matrahi belirlenecek
verginin, 6zel kanununda yer alan yukarida belirtilen konulara iliskin diizenlemeleri esas alarak matrah

takdir edecegi, 6nemli olan hususun, matrah takdiri i¢in takdir komisyonuna sevkin yapildig sirada re'sen



takdir nedeninin belli ve bunun takdir komisyonunca da biliniyor olmasi gerektigi, Vergi Usul Kanununun
74'lincii maddesinde de belirtildigi lizere takdir komisyonlarinin takdir sebebinin bulunup bulunmadigini
inceleme yetkisinin bulunmadig, bu sartlarin yerine getirilmesi durumunda, takdir komisyonlarinin, her
tirli inceleme yetkisine haiz oldugu, incelemeyi kendileri yapabilecekleri gibi inceleme yetkisine haiz
diger sahis ya da kurumlar tarafindan yapilmis incelemeleri dikkate alarak da matrah takdir etmelerinde
yasal bir engel bulunmadifi, bu durumda, isin esasinin incelenmesi suretiyle bir karar verilmesi
gerekirken, belirtilen gerekceyle verilen mahkeme kararinda hukuki isabet goriilmedigi gerekcesiyle
karar1 bozmustur.

Istanbul 7. Vergi Mahkemesi 13.2.2018 giin ve E:2017/2420, K:2018/1049 sayili karariyla; ayn1 hukuksal
nedenler ve gerekceyle ilk kararinda israr etmistir.

Davali idare tarafindan; diizenledigi faturalarin ger¢ek bir mal teslimi veya hizmet ifasina dayanmadigi
ispatlanan miikellefe ait faturalar1 kayitlarina intikal ettiren davaci adina, takdir komisyonu kararlari
uyarinca yapilan tarhiyatta hukuka aykirilik bulunmadig: ileri siiriilerek, israr kararinin bozulmasi
istenmistir.

Savunmanin Ozeti : Savunma verilmemistir.

Damstay Tetkik Hakimi ... Disiincesi: Temyiz istemine konu israr kararinin Danmistay Dérdinci
Dairesinin kararinda yer alan hukuksal nedenler ve gerekce wuyarinca bozulmasi gerektigi
diistiniilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Hiikiim veren Danistay Vergi Dava Daireleri Kurulunca, dosyadaki belgeler incelendikten sonra geregi
gorisiildii:

KARAR:

Davaci adina, kayitlarina intikal ettirdigi bir kisim faturanin gercek bir mal veya hizmet teslimine
dayanmadig ileri siirtilerek takdir komisyonu kararlarina istinaden, deginilen faturalara konu katma
deger vergisi indirimlerinin reddi suretiyle 2008 yilinin Subat ila Kasim donemleri i¢in re'sen salinan
katma deger vergileri ile bir kat tutarinda kesilen vergi ziyai cezalarinin kaldirilmasi yolunda verilen 1srar
karari, davali idare tarafindan temyiz edilmistir.

SONUC:

Danistay Dordiincli Dairesinin yukarida yer verilen kararinin dayandigi ayni hukuksal nedenler ve
gerekce uyarinca temyiz isteminin kabulii ile Istanbul 7. Vergi Mahkemesinin, 13.2.2018 giin ve
E:2017/2420, K:2018/1049 sayih 1srar Kkararinin bozulmasina, yeniden verilecek kararda
karsilanacagindan, yargilama giderleri hakkinda hiikiim kurulmasina gerek bulunmadigina, kararin teblig
tarihini izleyen on bes (15) giin icinde Danistay nezdinde kararin diizeltilmesi yolu acik olmak {izere,
14.11.2018 glinlinde oygokluguyla karar verildi.

KARSI OY :

Temyiz dilekgesinde ileri siirtilen iddialar, dayandigi hukuksal nedenler ve gerekce karsisinda vergi
mahkemesi kararinin bozulmasini gerektirecek nitelikte bulunmadigindan, istemin reddi gerektigi oyu ile
karara katilmiyoruz.



